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Az iilés helye:  Zalaegerszeg, Széchenyi tér 5. szam alatti épiilet I. emeleti diszterme

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint, valamint Doszpoth Attila
alpolgadrmester, Dr. Kovacs Gabor jegyzd, Dr. Sandor Erzsébet
aljegyz0

Boda Laszlé a Varosvédd Egyesiilet titkara, Czeglédy Andras az egyesiilet tagja,
Zalatnai Laszl6 a Zala Volan Zrt. vezérigazgatoja, Kugler Laszlo az Egerszegi Sport
¢s Turizmus Kft. ligyvezetdje

Vinczéné Foga Zsuzsanna, Dr. Koczka Csaba, Dr. Koviacs Eva, Velkey Péter, Molnarné
Kustan Judit, Bertok Sandor, Czikora Robert, Cziborné Vincze Amalia, Toth Csilla, Dr.
Borda Laszl6, Zsupanek Péter, Dr. Kiss Viktéria, Csomor Ferenc, Kovacs Ildikod
jegyzokonyvvezetd a hivatal munkatarsai

Gyutai Csaba:

Tisztelettel koszontom a kozgylilésen a képviselOtestiilet tagjait, a megjelent
érdeklddoket, cégvezetdket, az egyes napirendi pontokhoz meghivott vendégeket, a
hivatal munkatarsait és mindazokat, akik jelenlétiikkel, érdeklodésiikkel megtisztelték a
kozgyiilés mai munkéjat. Megallapitom, hogy a testiilet hatarozatképes, az {iilést
megnyitom. Rendkiviili kozgytilést tartunk, két napirendi pont targyalasaval, a belvarosi
nyitott strand 2011. évi lizemelése, és a helyi tomegkdzlekedés 2011. évi kdzponti
tamogatdsa targyaban. Kérdezem a testiilet tagjait, kivan-e wvalaki javaslattal,
kiegészitéssel €lni. Nem kivan.

Kérem a testiiletet, el6szor arrdl szavazzanak, hogy ,, 4 helyi tomegkozlekedés 2011. évi
kézponti tamogatasa” cimil elOterjesztést zart iilés keretében targyalja a kozgytlés.
Megallapitom, hogy a testiilet 13 igen, 1 ellenszavazattal dontétt, a napirendi pontot
zart iilésen targyalja a kozgytilés.

Kérem, hogy a teljes napirendi targysorrol szavazzanak. Megallapitom, hogy a
kozgyiilés 14 igen, egyhangu szavazassal elfogadta az alabbi napirendi targysort:

NAPIRENDI PONTOK:

1. Belvérosi nyitott strand 2011. évi lizemelése (irdsban)
Eloterjeszto: Horvath Laszlo dnkorményzati képviseld,
a Gazdasagi Bizottsag elnoke

2. A helyi tomegkézlekedés 2011. évi kozponti tamogatasa (irdsban)(ZART ULES)
Eléterjeszto: Gyutai Csaba polgarmester
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NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1. Belvarosi nvitott strand 2011. évi iizemelése
(Az eloterjesztés a jegyzokonyv melléklete.)

Gyutai Csaba:

Koszontom Kugler Laszl6 ligyvezetd igazgatd urat. Az érdeklédok eldtt is ismert, hogy
a strandszezon el6tt attekintvén a kiils6 medence miszaki allapotat, kideriilt, hogy a
medencét jelentds raforditassal lehet ilizemeltetni. Végig kell gondolni, végig kell
elemezni, hogy ilyen korilmények kozott érdemes-e egyaltalan ezt a jelenlegi
formajaban fenntartani, vagy nyaron csak az uszoémedence iizemelhessen. Ennek
érdekében egy ad hoc bizottsagot hoztunk létre, az elndke Horvath Laszlo képviseld ur
volt, eldterjesztoként Ot illeti a sz6.

Horvath Laszlo:

Az ad hoc bizottsag munkajarol szolnék roviden, kiegészitve az elbterjesztést.
Hangsulyoznam, hogy a munkacsoport azt igyekezett felmérni, hogy egyaltalan az idei
nyitast milyen feltételekkel és lehetdleg a legminimalisabb raforditdsokkal hogyan
tudjuk megvalositani. Ami az eldterjesztésben szerepel, ez a nettd 6 millio Ft értékil
fejlesztés, raforditas, és ami a kft. iizleti tevében szerepelt 4 millio Ft erejéig az
lizemeltetési koltség az, ami feltétlen kiadasként jelentkezni fog. Igyekeztiink ugy
sztkiteni a feltétlen elvégzendd feladatok korét, hogy ezek még a julius eleji nyitasig
elvégezhetok legyenek. Feltehetden amennyiben valoban az ANTSZ is hozzijarul a
tovabbi miikodéshez, akkor miszaki szakértdink szerint ezekkel a kiadasokkal egy év
tovabbi miikddés biztosithatd lehet. Tapasztaltam tobb aggodo véleményt, pl. Boda
urtdl, a Varosvédoé Egyesiilet részérdl érdeklddtek, informacidt kértek, mi varhato a
tovabbiakban. Nem is annyira a strand miikodtetéséért aggodtak, hanem a tovabbi
fejlesztések irant. Erre még abszolit semmilyen szandék nincs, mindenképpen
értelemszerli a zoldteriilet védelme, egy talzott beépités fel sem meriilhet. Nem is ez
volt a bizottsdg dolga sem. Mindezt azért emlitem, mert érdeklédésszinten jelentds az
aggodalom ilyen oldalrdl. A strand latogatottsdga évrél-évre csokken, az allaga évrdl-
évre romlik. A bizottsadgi iilésen elhangzott, hogy ebben kozos a feleldsségiink.
Valoszintileg igy van, de maganak a nagymedencének a valddi totdlis atépitése
rendkiviil nagy koltségekkel jarna, ez egy tavlati cél lehet. A Gazdasagi Bizottsag
megtargyalta az elOterjesztést a kozgylilés megkezdése eldtt, 3 tartdzkodas mellett, 7
igen szavazattal az ,,A” valtozatot timogatta, tehat a nyitas mellett foglalt allast.

Gyutai Csaba:

Képvisel ur nem emlitette, két javaslatot hoznak elénk az eldterjesztésben, az ,,A”
valtozat idei lizemeltetést, a ,,B” valtozat bezarast jelent. Szeretném tajékoztatni a
kozgytlést, hogy két szakvéleményt is a kezemben tartok, az egyik egy
kozegészségligyi jarvanyiigyi ellendr szakvéleménye, amely azt tartalmazza, hogy
lizemi vizszintig feltoltott medencét szabad a vendégeknek hasznalni, és a megfeleld
miszaki eldirds alapjan — itt vonatkozo6 rendeletre hivatkozik —, az eldirasban foglaltak
szerint a forgatott viz legalabb 2/3-4t a medence tulfoly6jan keresztiil kell elvezetni.
Mivel a medencénk olyan, hogy ez az elfolyas nem biztosithatd, nem feszitett viztiikri
medence, és nem is €pithetd at ilyenné, ezért gyakorlatilag az iszomedence nem felel
meg az érvényes kozegészségiigyi eldirdsoknak. A szakértd szerint igy kozfiirdoként
nem tlizemeltethetd, lizemeltetése jogszabalyi kérdéseket is felvet. Ez egy fiiggetlen
szakértdé véleménye, de ezen til természetesen a legfontosabb az, hogy mit mond az
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illetékes ANTSZ. Ezért megkértik az ANTSZ-t, tekintse 4t a helyzetet, tegnap késd
délutan kaptuk meg az ellendrzesiikrdl a tajékoztatast, ezt szeretném ismertetni.

(Az ANTSZ kozegészségiigyi ellendrzésérdl szolo levél a jegyzokonyv melléklete.)
A végén hivatkozik az eljarasi térvényre, €s arra, hogy 15 napon beliil a hidnyossagok
megsziintetésével kapcsolatban tajékoztatni kell a szakhatdsagot. Lényegében arrdl van
sz0 ha ezt a tisztiorvosi allasfoglalast tekintjiik, hogy nem feszitett viztiikri a medence,
ez a mostani kozegészségiigyi eldirasoknak nem felel meg. Ideiglenes miikddést csak a
klorgazas betdplalassal kapnak, vélhetéen ez még az idén is megkaphat6. Tehat elvileg a
javaslatban szerepld egy éves nyitvatartasra a hivatal az aldasat fogja adni, de hosszabb
tavon ez a medence ilyen formaban nem iizemeltethets. Az ANTSZ az utéellendrzést is
szova teszi, elbirja szamunkra, a sziikséges kisebb munkalatok elvégezhetdk, de a
medence szerkezeti problémai hosszil tdvon nem teszik lehetévé, hogy igy, ilyen
formaban tizemeltessiik. Szeretném megkoszonni Kugler Laszlo ligyvezetd urnak az
elékészitdé munkéjat, hiszen ahogy a sportcsarnok esetében is tapasztaltuk, amikor
megkapta annak a létesitménynek a vezetését, ott is az érintésvédelmi problémakra és az
egy¢b lizemeltetési problémakra felhivta a tulajdonos figyelmét, igyekeztiink azokat a
problémakat is elharitani és jol miikodoképes allapotba hozni a 1étesitményt. Itt olyan
hangot is hallottam, hogy az iigyvezetdt feleldssé tették ezért a helyzetért. Nem felelds,
0 végezte a munkajat, és a tulajdonos figyelmét felhivta az ilizemeltetésben rejld
miiszaki és egyéb kockéazatokra. Ez az ligyvezetOk feladata, akik ilyen létesitményt
lizemeltetnek a varosban. Az elokészitd munkat koszonjik, el is varjuk, hogy a
késdbbiekben is segitse ilyen forman a munkankat. Kérdezem a testiilet tagjait, kivan-e
valaki sz6lni.

Major Gabor:

Kicsit kalandos tton keriiltiink birtokdba az el6terjesztésnek, tegnapi nap 5 ora tajban,
¢s még mindig van olyan pontja, amit csak itt ismertiink meg. Ennek fiiggvényében
kicsit nehéz a felelosségteljes dontés, hiszen nagyon kevés 1d6 all a rendelkezésiinkre
ahhoz, hogy megfeleléen utanajarjunk azoknak a kérdéseknek, amelyek felvetddtek az
anyaggal kapcsolatban. Masfél oldalas kérdéssort irtam Ossze azzal kapcsolatban, amit
olvashattunk. Ha jol értelmeztem a polgdrmester ur Altal ismertetett ANTSZ
allasfoglalast, akkor abban arrél van sz6, hogy ideiglenes engedéllyel miikodtethetd a
strand, csak az éalland6 engedélyt nem fogjak ebben a formaban megadni. Ezzel nagy
csoda nem tortént, mert évek ota igy mukodik. Elgondolkodtato, kinek a feleldssége,
hogy ez idaig juthatott, mert a varosi strand nem volt annyira sziviigye a varosnak, mint
az Aquacity, és sajnos a fejlesztések elmaradtak az utobbi 10-15 évben. Az volt az
érzésem az anyaggal kapcsolatban, hogy egy kicsit az ANTSZ-re probalja attestalni a
felel6sséget, hogy majd az ANTSZ megoldja, ha megfelelé véleményt allit ki. Az
ANTSZ-nek azokon a dolgokon tul, amiket eddig is tudtunk, majd a vizmindség
vizsgalatanal lesz fontos feladata. Vettem a faradsagot, beiiltem a bizottsagi lilésekre és
végighallgattam az ottani érveket, elég érdekesnek taldltam néhanyat. Ha a strand
miszaki garnitardja feleldsségteljesen tudja garantdlni a vizmindséget €és az egyéb
ideiglenes milkddéshez sziikséges feltételeket, akkor az ANTSZ oldalarol ennck a
nyitasnak nem lehet akadalya. Amit hidnyoltam az anyagban, hogy a szakmai bizottsag
alternativdjat nem olvastam. Taldlkoztam két alternativaval, de abban nincs benne az,
hogy a szakmai bizottsag mit javasolt ezekkel a dolgokkal kapcsolatban. Két valtozatot
latok az eldterjesztésben, az egyik arrol szol, hogy nagyjabol miért ne és hogyan ne, a
masik arrdl, hogy ne. A ,,B” alternativaban egy sokkal durvabb valtozat meriil fel
bennem, hiszen az olvashatd benne, hogyan hasznositsuk majd a jovében a
hasznosithato teriileteket, és nem arra fogalmaz meg alternativat, hogy mi legyen a
koncepcid arra vonatkozdan, hogy a varosi strand hogyan fejlédjon. Megint bujtatott
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dolgokat érzek ebben, de lehet, hogy csak nekem van iild6zési méniam. Az anyagban
sok helyen keverednek azok a dolgok, amik a fejlesztéssel és az allagmegdvassal
kapcsolatosak. Kérdésem: a fak akkor nem veszélyesek, ha nem nyit ki a strand? Vagy
csak akkor veszélyesek, ha kinyit a strand? Ami az anyagban szerepel fakivagas, az
mindenképpen megoldasra szorul, és nem fiigg attol, hogy kinyit-e a strand vagy sem,
mert akkor is balesetveszélyes a fa, ha nem nyit ki. De ugyanilyen allagmegdvas
feladata az ligyvezetdnek, €és egy picit mulasztdsban lehetiink, hiszen ha ezek a jardak és
a toredezettségek fennallnak, azokat neki kotelessége lett volna megsziintetni, és az
allagmegdvasra figyelni attol fliggetleniil, hogy ki fog-e nyitni a strand. A tovabbi
rongalasokat meg kellett volna akadalyozni, ez megint csak nem zarja ki, hogy a
koltségvetésben ez szerepeljen, de nem képezi annak szerves részét. Amivel nem
talalkoztam az anyagban, az a megtériilési koltségek, hiszen ha kinyit a strand, azért
annak van egy bevétel oldala bérleti dijakbol, jegyarbevételekbdl, ami fedezheti a
miikodési koltségeket. Informacidim szerint eddig a strand kinyitasa évente 1,5-2 millio
Ft-bol megoldhaté lett volna. Az alternativiban szereplé 6 millid Ft-bol bdven
megoldhatd lesz, s6t, még annal valamivel kevesebbdl is. Ehhez felajanljuk a
segitségiinket, ¢és ligyvezetd tirnak mondom, amennyiben erre sziikség lesz, és az ,,A”
alternativa kerlil elfogadasra, akkor a szocialista frakcid nevében felajanljuk, hogy
tarsadalmi munkaban elmegyiink és segitlink akar a festésben, akar mas munkalatokban,
amelyeket el lehet végezni annak érdekében, hogy a strand biztonsaggal kinyithasson
ebben az idészakban. A magunk részérdl két dolgot tudunk elfogadni. Az egyik, hogy
idén nyisson ki a varosi strand, a masik, hogy késziiljon egy fejlesztési koncepcid a
strand jovojét illetden. Meg kell nézni, hogy az 1j Széchenyi tervben milyen fejlesztési
lehetSségek vannak arra vonatkozodan, hogy a jovében a strand az ANTSZ eldirasoknak
megfelelden ne csak ideiglenesen, hanem éllando jelleggel is tudjon miikddni. Varndm
polgarmester ur véleményét is, hogy neki milyen elképzelései vannak a strand jovojével
kapcsolatban, hiszen egy polgarmesteri programnak ez is részét kell hogy képezze. Ez
egy szolgaltatds a varoslakok felé valamilyen szinten, bizzunk abban, hogy az ,,A”
alternativat sikeriil tvinni a kdzgytilésen és ki fog tudni nyitni a strand.

Gyutai Csaba:

Elolvastam az anyagot, egyetlen mondat nincs ebben teriilethasznositasrol, késobbi
hasznositasarol. Olyat ne mondjunk bele, ami nem szerepel benne. Nem egy
ingatlanfejlesztési koncepciot targyalunk, hanem a strand esetleges tizemeltetését. Ne
vigylk olyan irdanyba ezt a beszélgetést, ezt az iigyet, hogy itt valamilyen
ingatlanfejlesztés, vagy manipulacid lenne. Arrol van szo6, hogy ezt a strandot érdemes-e
igy lizemeltetni, vagy nem érdemes. Van-e lehetdség arra, hogy tovabb ilyen formaban
hasznositsuk, vagy nincs. Szerepel az anyagban a fak kivagasa, a fahelyzet felmérése is
megtortént, természetesen ligyvezetd igazgatd ur — késziilvén a nyitasra — attekintette a
teljes park allapotat, belekeriilt ez is, igy teljesebb képet kap a képvisel6testiilet. Az
lizemeltetésre vonatkozoan nem tudok pontos szdmokat mondani, de amilyen eldzetes
koltségei vannak a nyitasnak, €s amilyen varhato iizemeltetési koltségei lesznek, és ha
ezt a korabbi években jelentkezd vendégszammal Osszevetjiik, akkor biztos, hogy
jelentds veszteséget fog felhalmozni, mert tavaly atlagosan 70 {6 alatt volt a napi
latogatottsaga a strandnak. Amit a fejlesztéssel kapcsolatban mondott képviseld tr,
azzal egyetértek, az anyag tartalmazza is, 2004-ben mar késziilt egy tanulmanyterv a
teriilet fejlesztésére. Foépitész urral megéllapodtunk, hogy ennek a tervnek az
aktualizalasat elvégezziik, és nem abban gondolkodnék, hogy ott egy satras lefedésii
medence legyen, hanem egy 50 m-es iszOmedence épitése torténjen meg, vagy ezen a
teriileten, vagy a varos mas helyszinén, mert ez oldand meg mind a véarosi vizisportok,
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mind az Uszas végleges helyzetét. Egy ilyen létesitményre sziikségiink lenne, ennek a
lehetséges elokészitésérol targyaltunk, és megtettiik a sziikséges intézkedéseket.

Dr. Téth Laszlo:

A jelenlegi eldterjesztésnek az alternativajaban egyfajta olyan jellegli érzelmi kérdést
kezeliink, amit gazdasdgi szempontbol nem igazan kezelhetnénk. Felhivnam
mindenkinek a figyelmét, hogy a GDP-aranyos koltségvetési hidny tavaly éppen azért
nem érte el azt a mértéket, amit terveztek, mert az onkormanyzatok eladésodasa néhany
tized szazalékot rontott ezen. Az Onkormdanyzati eladésoddsok folytatddnak. A
Széchenyi tervnél, barmilyen egyéb tervnél Onkormanyzati sajat erdre sziikség van.
Mondom ezt azért, mert lehet itt hosszi tav elképzeléseket, hatalmas fejlesztéseket
produkalni, de mindenképpen figyelembe kell venni, hogy Zalaegerszeg a megyei jogu
varosok koziil, a megyék koziil nagyon jo helyzetben van, és nem igazén kivanunk azok
helyzetére jutni, akik mar a normalis feladataikat sem tudjak finanszirozni. Mindezeket
azért bocsatottam eldre, mert nekiink els6dlegesen a szabad forrdsainkat a
munkahelyteremté beruhazasokra kell forditani, nem holmi érzelmi kérdéseknek a
kezelésére. Fejlesztési tervet biztos, hogy kell és lehet is késziteni, de annak a
realizalasat inkabb varjuk meg kés6bb, mert nem lehet tudni, az Onkormanyzatok
helyzete hogyan fog alakulni a kdvetkezd id6szakban, melyek azok a feladatok, melyek
azok a bevételek, amelyek az Onkorméanyzatnidl maradnak, melyek azok, amelyeket
elvisznek az Onkorményzattdol. Most hosszabb tava fejlesztésben semmilyen mddon
nem gondolkodnék. Azt is figyelembe kell venni, hogy a kiils6 medencét hasznalokra
kb. az Onkormanyzat 150 eFt tamogatist ad minden személyre. Ha a jelenlegi
beinditasat a fiirdonek, ill. a mikddés finanszirozasat vessziik alapul, hogy mennyi
keletkezik jegybevételbdl, mennyi az 6nkormanyzati timogatas. Major Géabor képviseld
urnak mondom, hogy ebben ugyan nincs benne, de az el6z6 anyagban mindezek a
szamok természetesen benne voltak, ez mar a masodik anyag, azért nem foglalkozik
vele, mert az eldz6 anyag mar foglalkozott vele. Ha valaki kotédik a strandhoz, az én
vagyok, igaz, hogy az utobbi idében nem nagyon voltam kint, de ott tanultam meg
uszni, nagyon sokat jartunk ki a korabbi iddszakban. Minden ciklusnak megvolt az a
felelossége, hogy a stranddal nem foglalkozott. Miért nem foglalkozott? Nem azért,
mert barmilyen konkurenciat jelenthetett volna neki az Aquapark, hiszen az egy
idegenforgalmi vonzer6t jelentd, palyazati pénzbdl tortént beruhdzas volt, a strand pedig
egy teljesen mas funkciot teljesitett. Azonban jonéhany évvel ezeldtt volt mar a strand
fejlesztésére vonatkozoan elképzelés, mint ahogy ezt mar az el6z0 kozgylilésen
elmondtuk. 4-500 milli6 Ft kozotti beruhazast indukalt volna ez a fejlesztés, aminek a
forrasait akkor nem igazéan lattuk. Az ingatlanfejlesztésrdl annyit, hogy Zalaegerszegen
nagy batorsag még akkor is ingatlanfejlesztést végezni, ha ingyen kap valaki telket. De
ha ez megnyugtat barkit is, senki nem gondolkodik ott éppen ingatlanfejlesztésben.
Erdekes, hogy Zalaegerszegen barmi megsziinik gazdasagi vagy egyéb okok miatt,
mindig az a hir jarja, hogy itt valakinek most el akarjdk adni, és valamilyen hatalmas
ingatlanfejlesztést akarnak. Ez volt a Jozsef Attila iskolatol elkezdve sok helyen, és
kideriilt, mégsem az lett. Ha ez hosszabb tavon nem is hasznosithatd, egy nagyon szép
park vagy barmi elképzelhetd, de ebben természetesen mindenfajta lehetéség benne van.
Induljunk ki abbol, hogy hanyan veszik igénybe, mennyibe keriil az 6nkormanyzatnak
egyrészt normalisan karbantartani, masrészt a XXI. szdzadi szinvonalon mukdodtetni,
jelenleg hogyan all az 6nkorméanyzat. Nem lehet minden igényt kielégiteni. Minket nem
azért kiildtek ide, hogy minden olyan igényt, ami csoportérdekként, csoportigényként
megjelenik, kielégitsiink, hanem azért, hogy minden olyan igényt, ami a varos
Osszérdekét szolgalja, és ezek kozott elsésorban a munkahelyteremtést és azokat az
infrastrukturalis fejlesztéseket, beruhazasokat, miikodtetési koltségeket, amelyek a varos
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tobbségét érintik, azokat probaljuk meg kordaban tartani, és az Oonkorményzatot ne
adositsuk el.

Dékany Endre:

Dr. To6th Laszlo képviseld trnak igaza van, feladatunk, hogy o6rkddjiink a vérosi
koltségvetésen, és a miikodési feltételeket kordéban tartsuk. Evek ota tudjuk, hogy a
strandunk ilyen allapotban nem megfeleld a hosszu tava miikddésre, erdfeszitéseket is
tettiink mar, hogy a fejlesztéseket, felujitasokat megoldjuk, de azzal a nagysagrenddel
talalkoztunk, amelyet az elmult években az 6nkormanyzatunk nem tudott felvallalni. A
strandot lizemeltetd cég lizleti tervénél szembesiiltiink, ¢€s kicsit sokkszerien érte a
kozvéleményt is és a képviseldket is a helyzet, tudva, hogy az utobbi években is
ideiglenesen miikodott a strand, hogy most hirtelen be kellene zarnunk. A 18 milli6 Ft-
os bekeriilési koltség ébresztett kételyeket, amely a megnyitashoz hozza volt csatolva,
ezt a munkat végezte el az a bizottsag, hogy szembesitsenek benniinket egy joval
alacsonyabb koltséghanyaddal, ami az eldterjesztésben 6 millio Ft-ban testesiil meg,
amennyibe az ideiglenes nyitdshoz sziikséges munkalatok elvégzése keriilne. A
bizottsagi lilésen konkrétan két javaslatot megfogalmaztam, amelyekkel ez a koltség is
még tovabb csokkenthetd. Az elbterjesztés mellékletében szerepel a medence
allapotanak elemzésénél, hogy a medence szerkezeti dilatacioknal szigetelési problémak
vannak, viz tavozik, és két alternativan bemutatja a teljes rendbetételt, ami ebben az
esetben szoba sem johet, mert legalabb 20 milli6 Ft-os nagysdgrend. A dilatacio
ideiglenes megoldasat is bemutatja, ami egy-két évre oldand meg a feladatot. Mérnoki
szempontbol preciz megoldast javasol, 1,2 milli6 Ft-ba keriilne. Tovabbra is elismerem,
hogy most csak egy ideiglenes miikodésrdl beszEliink, ezért azt javaslom, hogy még ezt
a megoldast se végezziik el, az 1,2 milli6 Ft helyett egyszeri injektalassal 500 eFt-os
nagysagrendben ez a munka elvégezhetd. A 6 millié Ft-hoz képest is koltségcsokkentés
javasolhato, elhangzott, hogy az utdébbi idOben nem biztonsdgos a miikddtetés
vagyonvédelmi szempontbol sem, az elterjesztés biztonsagi kamerarendszert emlit 1
millio Ft-os nagysagrendben. Tekintve, hogy masfél honapos lizemeltetésrdl lenne itt
sz0, javaslom ezt a kamerarendszert elhagyni, személyi feliigyelettel oldja meg a cég a
vagyonvédelmet, akar a hivatal munkatdrsainak bevondsdval is. Ha még ezt is
hozzéateszem a kérdéshez, akkor mar csak egy kozel 4 millio Ft-os koltségrol beszéliink,
azzal értek egyet, hogy erre a masfél honapra ideiglenes miikodtessiik tovabb a strandot.
Nyeriink egy fél évet, azalatt késziiljon el az elemzo, feltaro, a fejlesztéseket,
felgjitasokat konkrétan bemutatd program, amit az eldterjesztés javasol és megvilagit
szamunkra. A Varosfejlesztési, Uzemeltetési és Tervezési Bizottsig is ezzel a
gondolattal értett egyet, és 9 igen, egyhangl szavazattal az ,,A” véltozatot tdmogatta,
beleértve azokat a koltségcsokkentési javaslatokat is, amelyeket megfogalmaztam.
Kugler Laszl6 iranyitasaval az ott dolgozék még fognak taldlni olyan megoldasokat,
amelyekkel a koltségeket csokkenthetik.

Kauzli Jozsefné:

Csak azért kértem szot, mert medenceviz iiggyel a munkdm sordn nagyon sokat
talalkoztam, ezen a teriileten dolgoztam, nagyon sokszor voltam a strandon, mint
ellendrzést végzd. Emlékszem, amikor tolté-liritdé rendszerli volt, aztan visszaforgatott
rendszerli. Tudom, hogy most nem felel meg a kdvetelményeknek. Mivel alacsony
latogatottsagt, 70-80 személy atlagosan naponta, ez eldnyére valik annak, hogy nem
szennyezddik annyira a medence vize, ez a rendszer taldn aranyban 4ll a
latogatottsaggal. Valamikor nagyon sokan voltak, nagyon egyszerli volt az egész, de a
kornak meg kell felelni. Attol azért nem kell félniink, hogy nem tudjuk kell6képpen
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fertdtleniteni ezzel a klorgadzas modszerrel a medencét, ha ilyen foka a latogatottsag.
Mindezt megnyugtatasul kivantam elmondani.

Gyutai Csaba:

Felhivtam az ANTSZ szakemberét, hogy magam is tdjékozodjak, a fertdtlenités milyen
rendszerli, és masutt milyen technologidk vannak. Most mar ilyen technologidkat nem
nagyon alkalmaznak, UV-szliréssel vagy mas, modernebb rendszerrel oldjak ezt meg.
De ez még elfogadhatd, az a kovetkezménye, hogy joval magasabb a viznek a
klortartalma.

Zsuppanyi Gyula:

A bizottsagokban, kiilonbozd helyeken és a multkori kdzgytilésen is elmondtam mar a
véleményemet, mindenki ismeri az érzelmeimet és az indokaimat is, amelyek nem csak
érzelembdl erednek. Dr. Toth Laszlo képviseld r megemlitette a felrdppend dolgokat,
ingatlan beruhazasok, biztos valakinek kell az adott ingatlan, aztdn majd ez lesz, az lesz,
amaz lesz, stb. Jo példa erre a Jozsef Attila iskola, amit annak idején a végsoékig védtem.
Be kellett volna zarni, de mai meglatdsom szerint sem azt az iskolat kellett volna
bezarni. De annyit el tudtam érni, hogy kértem ra két éves moratoériumot, hogy ne
lehessen ott lakopark, bevasarlokozpont, mert voltak ilyen elképzelések és hozza
vallalkozok, beruhazok, akik ezt szerették volna. Nem csak azért, mert kozlekedési
zlirzavar lett volna abban a polgdri varosrészben, hanem egyéb mas okok miatt is
kértem. Az akkori kozgylilés nagyon bolcsen elfogadta akkor a moratdériumot, és lam,
lett beldle egy iddsek otthona, nem kellett lebontani az épiileteket, sot, fejlesztésre
kertiltek, és nagyon fontos funkciot latnak el. Most a varosi strand helyzetét magam is
csak atmeneti allapotnak tartom. Hosszii évek Ota csak ideiglenes miikodési
engedélyekkel mikddik a varosi strand medencéje, volt, amit mar be is zartak, a késobbi
idékben megépitett, nem a legszerencsésebb modon elkészitett gyerekmedencét — nem a
pancsolordl beszélek — most is be van zarva. Mindenképpen atmeneti allapotnak
tartom, de mivel teljesen més vendégkdre van a varosi strandnak, mint az Aquacitynek,
mert ott a turizmussal szamolunk, és egyre inkabb erre kellene menni. Azt csak halkan
jegyzem meg, hogy nagyon nagy hatdsa van a Balatoni Gton 1évd megaplakétnak, ami
Horvatorszagba csabit, és naponta latni a televizidokban is a nem kis pénzért menedzselt
horvat tengerparti turizmust Magyarorszagon. Zalaegerszegen is lathatjuk ezt, az
Aquacitynél is valami hasonlot évek ota kovetelek, ne ekkora kis tablakkal probaljak
meg idehozni a vendégeket. Egyébként interneten kutakodnak és jonnek, mashonnan
nem nagyon tudnak informaciét szerezni, igy jonnek Zalaegerszegre az Alfoldrdl is.
Mais a kore a varosi strandnak. Az Aquacitybe nem csak az 4rak miatt nem tudnak
kimenni, még ha az Egerszeg kartyas kedvezményeket igénybe is veszik, hanem mert
nincs id6. Amikor megsziiletett a lanyom, dolgoztam, a feleségem gyesen volt, 6k
kimentek délutan 2-3 o6ra felé, én meg munka utdn csatlakoztam hozzajuk,
megfiirodtem, megittam 3-4 hosszulépést, elbeszélgettiink, ultiztunk, ez egyfajta
1d6toltés volt, ezek voltak a nyarak. Most mar nagyon régen nem voltam. De ki tud
menni a csalad 2-3 orara, az Aquacitynél nem ez a helyzet, mert oda busz kell, kocsi
kell. A vérosi strandndl nincs nagy parkolasi lehetdség, mindig volt fesziiltség, de nem
is ez a nagysagrend, nem kell tizszer ennyi parkol6. Az emberek babakocsival, gyalog
sétalnak be a belvarosbol, innen-onnan. Hatezer forél tudok a varosi strand kiilso
részének a latogatottsagat illetden, ha elosztom az esénapokon kiviili napokkal, akkor
azért az nem 60-70 embert jelent, ezt lassuk be. Ha az Aquacitynek megnézem az
atlagos latogatottsagat, az esOnapok figyelmen kiviil hagyéasaval ott sem kapunk jo
eredményt, holott azért ott tényleg vannak emberek, ha jo id6 van. Varni kell, hogy
valamilyen palyazati lehetdség legyen, a varosi strand fejlesztését meg kell oldani, hogy
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zoldfeliiletként maradjon ott, és ilyen jellegli kikapcsolédasként, még akkor is, ha csak
veszteségesen mitkddtethetd még jo darabig a fejlesztések utan is. Miért kevés a
latogatottsdg? Ennek tobb oka van. Gazdasagi valsdg, Aquacity megléte, tostrand
megléte, Balatoni nyaralok, hegyek, pincék. A gazdasagi helyzet, lakasproblémak,
devizahitelek, stb. Magyarorszdg ¢és az egész vilag probléméja. Nem véletlen, hogy
Kugler Léaszl6 azt mondta — és ezt én tdAmogatnam tovabbra is —, hogy kamerarendszer,
figyelérendszer legyen, mert biztonsidgosabban meg lehet oldani, hogy el lehessen
menni 3-4 méterre a torolkozotdl. Ha mindezeket figyelembe vessziik, az 50 m-es
medence alacsony vizszintje, a nem feszitett viztiikor, az elmaradt fejlesztések,
felujitasok az okai a kevés latogatottsagnak. Nekiink arra kell torekedniink, hogy most
atmeneti allapotban egy-két évre probaljuk tigy megtartani, hogy miikodjon. Ne legyen
olyan, mint a Ruhagyar, hogy halott dologga valik valami a belvaros szivében. Még ha
nyirjuk is a flivet, ott embert nem latunk, egy halott kép képzddik az emberben.
Kihuzunk egypéar évet, és bizom benne, hogy tanmedencére, feszitett viztiikri
medencére, egyebekre palyazati és sajat forrasbol lesz lehetdség. Igy ez a jovoben is
megmarad egy belsd strandnak, nem egy nagy kapacitasu, nem egy nagy projektnek, de
egy nagyon sziikséges belvarosi strandnak.

Gyutai Csaba:

Annyit szeretnék hozzatenni, hogy azok a szamok, amit a Strand Kft. elénk tett,
korrektek, nem irnam feliil. Tegnap egyeztettiink ligyvezetd igazgatd urral, hogy milyen
belépdjegyek legyenek az Aquacityben, 15 éra utan 5-600 Ft-os belépdjegyek lesznek
Egerszeg kartyaval a zalaegerszegiek szamadra, ez abszolut elérhetd és versenyképes,
hiszen ez is az 6 flird6jiik. A j6 mindségl strand biztositott lesz.

Pete Rébert:

Ahogy érzem, itt most gazdasagi és érzelmi kérdések kivannak Osszecsapni. A
gazdasagi nehézség abbol ered a meglatdsom szerint, hogy a lakossdg érzelmileg
valamiért elpartolt a strandtol. Sokan mondjdk, hogy a bizonyos biztonsagi
vagyonvédelmi kérdések miatt nem mernek kimenni. Ha nem is kamerarendszer, de
ahogy kordbban elhangzott, valamilyen strandfeliigyelettel ez orvosolhato lenne. Meg
kellene nézni, lehetne-e olyan rendezvényeket, programokat szervezni ott, ami
felkeltené a varoslakok érdeklddését. Az egészségiigyi eldirdsok kérdéseivel
kapcsolatban nem tudom, szenvedett-e valaki egészségkarosodast, mert nem feszitett
viztlikri medencében fiirdott valaha is az életében. Ezeket kellene megvizsgélni, és ezt
az évet még megadni a strandnak, a varoslakok felé¢ lehetne igy kommunikéalni mindezt,
hogy menjenek ki, mert rajtuk mulik. Az embereken mulik, ha megveszik a
belépdjegyet, ott kdltenek a lehetdségeikhez képest, és akkor mar érdemes fenntartani.
Még ezt a szezont kérném lehetdségként a strand mitkodéséhez, aztan ha a szamok azt
mutatjak, hogy a lakossag nem igényli, akkor el kell gondolkodni a hogyan tovabbon. A
finanszirozassal kapcsolatban az Osszevont bizottsagi iilésen elhangzott, hogy az
aranyos varosfejlesztési keretekbdl ha a képviselok ajanlananak fel bizonyos részeket,
szazalékokat, akkor talan a koltségvetés megboritdsa nélkiil is kivitelezhetd lenne
mindez.

Dr. Kocsis Gyula:

Elhallgattam a vitat, és az a benyomdsom tdmadt, hogy szinte mindenkinek igaza van
strandiigyben. Vélhetéen nekem is lesz valami igazsdgom abban, amit el szeretnék
mondani. Elsésorban érzelmi alapon kozelitem meg a kérdést, gy, mint azok az
emberek, akik ragaszkodnak a strandjukhoz. Tudom, hogy kell oda egy javitott fiirdd,
egy versenyuszoda is kellene a varosnak, egy tanuszoda. Ha igy van, ez évente 10-15
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millio Ft-ot jelentene, tiz év alatt akar 150 millié Ft-os Osszeget. A kozelmultban egy
civil forumon ez a fejtegetés elhangzott, ugy tlint, hogy ez kidobott pénz lesz, ha igy
marad minden. A mai tarsadalmi fejlettség szintjén ez egy tarsadalmi igény, intelligens,
nonprofit szolgaltatas az, amit ezzel nydjtunk. Egy tarsadalomban tobb is van ilyen, pl.
a konyvtar, a szinhdz, s6t, még az iskolak is, és még sok egyéb is. Ezek nélkiil megvolt
az ember tobb tizezer évig, viszont a mai szinten mar nem lehet meg. En a strandot, a
fiird6t is ilyen intelligens nonprofit szolgaltatasnak tekintem, ezen az alapon az ,,A”
valtozatot tudom tdmogatni, hiszen ezzel valosul meg, ami ebben 1ényegként benne van.
Masnak is, igazgatd urnak is igaza van, fejleszteni kell, mert az igények megvaltoznak.
Kellene egy tanuszoda a varosba, az oktatashoz ez hianyzik. Lehet r4 mondani, hogy
legyen. Fedett, 50 m-es versenyuszoda is kellene a sportolok igényei szerint. Lehet
mondani, hogy legyen, de majd egyszer, mert pénz is kell hozza. Pénz, pénz, pénz kell
ehhez is, nem csak a haborthoz. Amig ezek nincsenek, maradjon a miikddtetés akar
évenkénti ideiglenes megujitassal is, ennek az arat el6 kell teremteni. Miért? Két okom
is van. Egyrészt igény van r4, masrészt ha nem miikodik, az enyészeté lesz, tonkremegy
minden ott. Ez ugyanolyan hiba lenne. Kozben induljon meg a fejlesztés is a jelzett
iranyba, benne van az , A” valtozat 2. pontjdban, hogy a kozgyiilés felkéri a
polgarmestert ¢és a kft. iigyvezetdjét, hogy vizsgaljdk meg a varosi strandfiirdd
létesitmény fejlesztésének lehetséges iranyait. fgy a kettd egyiitt harmonikusan
kiegyenlitheti egymast, ha igy dontiink, akkor az altalaban kozmegelégedésre szolgal.

Gyutai Csaba:

Mivel tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezdarom. Ugy latom, a képviselotestiilet nagy
része az ,,A” valtozat mellett, az idei lizemeltetés mellett fog donteni. Dr. Kocsis Gyula
képviseld ur szavaihoz annyit fliznék, hogy mindannyian k&tddiink érzelmileg ehhez a
strandhoz, gyerekkorunkban mi is ide jartunk, jomagam is, talan még a kislanyok kezét
is itt fogtuk meg eldszor, vannak szép élményeink. A helyzet most az, hogy
ideiglenesen ki lehet nyitni, de a szakhatdsagok kezében vagyunk. Ez a medence a
jelenlegi eldirasok szerint nem alkalmas arra, hogy hosszii tdvon kozfiirdoként
tizemeltessiik. Ahogy megnéztiik a miiszaki szakemberekkel, at sem lehet épiteni, egy 1j
medence, egy Uj 1étesitmény épitésére lenne sziikség, ez a dilemma. Nézhetjiik azt, hogy
mi az érzelmi kérdés, de ha egy kicsit felillemelkediink, akkor sszvarosi szinten kell a
kérdést értelmezniink, és akkor mar jelentds koltségek vannak el6ttiink.

Felkérem a testlilet tagjait, hogy az eldterjesztésben szerepld ,,A” valtozatrol
szavazzanak. Megallapitom, hogy a kozgylilés 11 igen szavazattal, 3 tartézkodas
mellett elfogadta az ,,A” véltozatot.

Felkérem a testiilet tagjait, hogy az el6terjesztésben szerepldé ,,B” valtozatrol is
szavazzanak. Megallapitom, hogy a kozgyllés 4 igen, 4 ellenszavazattal, 6
tartézkodas mellett nem tamogatta a ,,.B” valtozatot.

Az idei évben a kiilsé medence ilizemelni fog, igazgatdé urnak j6 munkat kivanunk,
igyekezzen j6 szinvonalon, megfeleld takarékos ilizemmodd mellett iizemeltetni a
1étesitményt, €s felkésziilni majd a jovore, amit nehezebb feladat lesz megoldani.

ZMJVK 129/2011. (V1.02.) sz. hatirozata

1. Zalaegerszeg Megyei Joghi Viaros Kozgytilése elfogadja a szakmai
munkacsoport altal a 2011. évi szezonra vonatkozoéan meghatarozott netto
6 milli6 Ft egyszeri raforditast igényldé felyjitasi programot. Felkéri az
Egerszegi Sport ¢és Turizmus Kft. ligyvezetdjét, hogy gondoskodjon a
2011. julius 1. és augusztus 20. kozotti lizemeltetéséhez sziikséges
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felyjitasi feladatok elvégzésérdl ¢és finanszirozasardl, tovabba az
tizemeltetésérol.

A kozgytilés felkéri a munkacsoportot, hogy a fenti feladatok elvégzését
kisérje figyelemmel.

Hataridé: a szezonnyitashoz sziikséges feladatok elvégzésére: 2011. junius 30.
Felelos:  Horvath L4aszl0, a Strand munkacsoport vezetdje
felkérésre: Kugler Laszlo6 ligyvezetd

2. Zalaegerszeg Megyei Jogli Véaros Kozgytilése felkéri a polgarmestert ¢és az
Egerszegi Sport ¢és Turizmus Kft. ligyvezetdjét, hogy vizsgaljadk meg a
varosi strandfiird6 1étesitmény fejlesztésének lehetséges iranyait.

Hataridé: 2011. oktober 31.
Felelos: Gyutai Csaba polgarmester
felkérésre: Kugler Laszlo ligyvezetd

3.  Zalaegerszeg Megyei Jogu Varos Kozgytlése felkéri a polgarmestert, hogy
a nyitott strand 2011. évi felyjitasaval és lizemeltetésével kapcsolatosan az
Egerszegi  Sport ¢és  Turizmus Kft-nél ténylegesen felmeriilt
tobbletkdltségeket a Kft. 2011. évi lizleti tervének és az ligyvezetd
prémium feladatainak modositasaval ismerje el.

Hataridé: 2011. szeptember 15.
Felelos: Gyutai Csaba polgarmester

Gyutai Csaba polgarmester 10:10 orakor zart iilést rendel el,
melynek keretében a testiilet a 2.) napirendi pontot targyalja meg.
A zart iilésrol kiilon jegyzokonyv késziil.

K.m.f.

Gyutai Csaba sk. Dr. Kovacs Gabor sk.
polgarmester jegyzo

Kovacs Ildiké sk.
Jjegyzokonyvvezeto
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