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II. Tirgy:
11.1) Meghatarozas

IL1.1) A kézbeszerzés targya:
Vallalkozasi szetz6dés a Mairia Magdolna Plébaniatemplom homlokzatfeltjitasi
munkainak ellatasa tekintetében.

I1.2) A kézbeszerzés mennyisége

A templom 2002 és 2012 kozott feljitasra kerillt, amely feldjitis érintette az épiilet
homlokzatszinezését, libazat javitasat, tetGszerkezet és héjalas javitasat és cseréjét, az épiilet koriili
jarda felgjitasat, épuletszobriszati elemek feltyjitasat, a rendelkezésre allt forrasok mértéckéig.

A koribbi felyjitasi munkalatok teljes fedezeti forrasanak hianya okan a jelenlegi javitasi munkak
tészben a felsorolt korabbi munkilatok befejezését, valamint az id6kézbeni meghibasodasok
javitasat, tovabbi feltjitasi és rekonstrukciés munkakat jelentenek.

A homlokzatjavitissal egyidejileg az épiilet teljes festése, valamint az ablakok, az altemplom ajté
és a szell6z6racs javitisa és mazolasa is tervezett.

Jelen kozbeszerzési eljaras nyertes ajanlattevéjének feladata a Miria Magdolna Plébania Templom
homlokzatfeldjitasanak elvégzése az alabbi fG paraméterck mentén:

® Festés, vakolatjavitis cca. 3515 m’ feliileten
o Libazat felyjitasa cca. 140 m’
o [Lpiiletszobriszati elemek felujitasa (3 homlokzati szobor, két cimer és egy
dombormi)
® Badogos szerkezetek felilvizsgalata, sziikség szetinti javitasa
® Templom keleti oldalan jardafelijitas cca. 72 fm hosszban
- az északi oldalon talalhato, taimfalakkal megetdsitett teteplépesd és tamfal

elbontasa
- az északi oldali tamfal fedkd javitasa, a bontott elemek felhasznalasaval

(cca. 1,5 m)
® Az épiiletrdl lejovo csapadékvizek gytjtése, a keleti és déli oldalon, a zoldfeliletben
1év6 befogaddba torténd elvezetése. (mintegy 100 fm csatorna, 7 db monolit beton
akna)
® A templom kornyezetének kertrendezési feladatai (cca. 60 m” fiivesités, 40 db
cserje uiltetés, 2 lombos fatltetés

Az épittetd a kivitelezést allvany nélkiili technolégidval tervezi megvalésitanil

1V. Eljirds:

IV.1) Meghatirozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Harmadik rész, XVII. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtja:
Kbt. 115. § (1) bekezdés szerinti, hirdetmény kézzététele nélkili, nemzeti kézbeszerzési eljaras.




IV.1.3) Targyalasos eljirds vagy versenyparbeszéd esetén az eljirds alkalmazasit megalapozé
koriilmények ismertetése: -

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalisos eljirds esetén az eljaras alkalmazisit megalapozé
kortilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljirasta vonatkozd kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: -

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: -

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil induld eljaras esetén az eliarast megindité felhivas
megkiildésének, illetSleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napia:
A Kozbeszerzési dokumentumok az ajanlattételre felhivott gazdasagi szereplSk részére
2018. januar 18. napjan kozvetleniil keriiltek megkiildésre.

IV.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések

ismertetése: -

IV.2.4) Elektronikustdl eltéré kommunikacios eszkézok alkalmazasianak indoka: -
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré moédon torténd rendelkezésre bocsatasanak
indoka: -

V. Az eljirds eredménye
A szerz6dés szama:

1

Rész szama: -

Elnevezés:
Vallalkozasi szerzédés a Maria Magdolna Plébaniatemplom homlokzatfeldjitasi munkdinak

ellatasa tekintetében.

Az eljaras eredményes volt:
Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéci6

V.1.1) A befejezetlen eljaris oka:

A targyi eljarisban a benywjtott ajanlatok mindegyike jelentSsen meghaladja a rendelkezésre 4ll6
anyagi fedezet Osszegét, amelynek kiegészitésére, annak mértékére tekintettel nincs lehetdsége
Ajanlatkérének, ezért a Kbt. 75. § (2) bekezdésének b) pontja alapjin Ajanlatkér§ a targyi
kozbeszerzési eljarast eredménytelenné nyilvanitotta.

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 1 eljaras:
Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassiguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: -



V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevS(k) altal tett intézkedések

ismertetése: -

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informicidk
A beérkezett ajanlatok szama: 4

1. szamu ajanlat

Ajanlattevd neve:

Szabau Invest Kft

Ajanlattev székhelye:

8900 Zalaegerszeg, Suté u. 4. 2/1

1. Nett6 ajanlati ar (nettd, forint)

119 624 303,- Ft + Afa

3. A szerz8dés teljesitésében résztvevd
szakemberek szakmai tapasztalatinak
bemutatasa (Szakmai ajanlat)

az ajanlat 33. oldalan

4. Ajanlattevé szakmai tapasztalatinak
bemutatasa

az ajanlat 44. oldalan

2. szamu ajanlat

Ajanlattevé neve:

BMT Mémdoki Zrt.

Ajanlattevé székhelye:

cH/A

8900 Zalacgerszeg, Kossuth L. u. 52/A fsz.

1. Nett6 ajanlati ar (netto, forint)

123.109.544,- Ft + Afa

3. A szerz8dés teljesitésében résztvevé
szakemberek szakmai tapasztalatanak
bemutatisa (Szakmai ajanlat)

az ajanlat 34. oldalan

4. Ajanlattevs szakmai tapasztalatanak
bemutatasa

az ajanlat 33. oldalan

3. szamu ajanlat

Ajanlattevé neve:

PRO-XXI Generalépité Kft.

Ajanlattevé székhelye:

1149 Budapest, Répasy Mihaly u. 13. fszt. 1.

1. Nett6 ajanlati ar (nettd, forint)

127.652.667.- Ft + Afa

3. A szerz6dés teljesitésében tésztvevd
szakemberek szakmai tapasztalatinak
bemutatisa (Szakmai ajanlat)

az ajanlat 13-14-15-16. oldalin

4. Ajanlattev6 szakmai tapasztalatinak
bemutatisa

az ajanlat 17-18-19. oldalan




4. szamn ajanlat

Ajanlattevé neve: ZAEV EpitSipati Zrt.
Ajanlattevé székhelye: 8900 Zalaegerszeg, Millenium koz 1.

1. Nett6 ajanlati ar (netto, forint) 115.001.860.- Ft + Afa

3. A szerz6dés teljesitésében résztvevd
szakemberek szakmai tapasztalatinak

bemutatasa (Szakmai ajanlat) az/ajdnlatit. oldalin

4. Ajanlattevd szakmai tapasztalatinak
bemutatasa az ajanlat 19. oldalan

A targyi kbzbeszerzési eljarasban benyujtott ajanlatok vonatkozasiban Ajanlatkéré a Kbt. 70. §
(1) bekezdése alapjan, a Kbt. 69. §-t6l eltérden az ajanlatok birdlata és értékelése nélkiil hozta meg
az eljards eredménytelenségérSl szol6 dontést, tekintettel arra, hogy a benyijtott végleges
arajinlatok mindegyike jelentésen meghaladja a Kbt. 75. § (4) bekezdése szerint igazoltan
rendelkezésre all6 anyagi fedezet Gsszegét.

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime és addszama, alkalmassiguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i): -

V.2.4) Az ajaniatok értékelése soran adhatd pontszam alsd és felso hatara: 1-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kéz6tti pontszamot:

Ajanlatkérd a tirgyi kozbeszerzési eljaras esetében a benyujtott ajanlatokat a Kbt. 76. § (2)
bekezdés c) pontjaban rogzitetteknek megfelelGen a legjobb ar-érték elve alapjan értékeli az
alabbiak szerint:

Ertékelési szempont Sulyszam
1. Ajanlati ar (nett6 forint) 70
2. A szerz6dés teljesitésében résztvevd
szakemberek szakmai tapasztalatanak 15
bemutatasa (Szakmai ajanlat)
3. Ajanlattev$ szakmai tapasztalatinak 15
bemutatasa

Ha tobb ajanlatnak azonos a fentiek szerint kiszamitott Osszpontszima, az az ajanlat
mindsiil a legkedvezbbnek, amely a2 nem egyenld értékelési pontszamot kapott értékelési
szempontok koziil a legmagasabb stlyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési
pontszimot kapott. Az ajanlatkéré jogosult, de nem koteles koézjegyzd jelenlétében
sorsoldst tartani, ha a legkedvezébb ajanlat e médszerrel sem hatirozhaté meg.

A legjobb ar-érték elve értékelési szempontja esetén az ajanlatok részszempontok szerinti
tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd pontsziam alsé és felsS hatara: 1-10



Pontszamok kiszamitasanak modja:

Az 1. éreékelési részszempont [ajanlati ar (nett6 Ft)- salyszam: 70] esetében a Kézbeszerzési
Hatésag utmutatéja (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) szerinti forditott
aranyositas médszere.

Forditott ardnyositas esetén az ajinlatkérd a legkedvez6bb tartalmi elemre a maximalis
pontot (10 pont) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezébb tartalmi
elemhez viszonyitva forditottan arinyosan szimolja ki a pontszamokat.

Az 1. értékelési részszempont esetén alkalmazott forditott arinvositas képlete:

P = (Alegjobb / Avizsgilt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgilt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P, .. a pontskala felsS hatira 10

P ..: a pontskala als6 hatara 1

Ajgopt 2 legelénybsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A e 2 vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a részszempontra valamennyi ajinlattevé azonos ajanlatot ad, abban az
esetben valamennyi a részszempontra vonatkozé ajanlat maximalis pontszamot kap.

A 2. értékelési részszempont (A szerz3dés teljesitésében résztvevd szakemberek szakmai
tapasztalatinak bemutatdsa - silyszam: 15) esetében a Kozbeszetzési Hatésag dtmutatdja
(KE 2016, évi 147. szam; 2016. december 21.) szerinti pontozis modszere:

A szakemberek bemutatdsa tekintetében a pontkiosztas az aldbbiak szerint torténik.

1. Az alabbi szakember bemutatdsa esetén ajinlattevé a minimalis (1 pont) pontszamot

kapja.
Ajanlattevének rendelkeznie kell:

® legalibb 1 f8 felelés mdszaki vezeti (MV-E-M) jogosultsaggal rendelkezd
szakemberrel, aki rendelkezik legalibb 12 hénap szakmai tapasztalattal épiilet
épitése és/ vagy feldjitasa tekintetében (tehit Gsszesen kell 12 hénap szakmai
tapasztalattal rendelkeznie e szakembernek).

2. Az alibbi szakember bemutatisa esetén ajanlattevé az 5 pont pontszimot kapja
(opcionalis):

e Az 1. pontban megjelolt szakember rendelkezik legalibb 24 hénap szakmai
tapasztalattal épiilet épitése és/vagy felijitasa tekintetében (tehat Ssszesen kell 24
honap szakmai tapasztalattal rendelkeznie e szakembernek).

3. Amennyiben az 1. pontban bemutatott szakember 36 hénapot meghaladd szakmai
tapasztalattal tendelkezik, ajinlattevé az adott szemponthoz tartozé maximalis (10
pont) pontszamot kapja.



A 2. értékelési szempont bemutatasa az alabbiak szerint torténjen:

® a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezése, képzettségiik, szakmai
tapasztalatuk ismertetése cégszerdien alairt nyilatkozat formajiban sziikséges csatolni;

® az adott szakember szakmai tapasztalatanak ismettetése a szakember sajat keziileg
aldirt szakmai Onéletrajzanak csatolisival (az Onéletrajznak a szakmai tapasztalat
idejét legalabb naptari év, hoénap szerind idStartamok megjelolésével kell
tartalmaznia, illetve a jogosultsiginak ellenérzésére szolgaltaté nyilvantartas
elérhetSségének utvonalat szitkséges feltintetni);

® csatolni kell a szakember altal sajat kezlleg alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatat.

Amennyiben ajanlattevé nem mutat be legalabb 1 f6 MV- I —M felelés miiszaki vezetsi
jogosultsageal rendelkezé  szakembert, aki rendelkezik legalibb 12 hénap  szakmai
tapasztalattal épiilet épitése és/vagy feldjitasa tekintetében, tgy ajanlattevé ajanlatinak
érvénytelensége allapithatd meg a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Amennyiben ajanlattevé tobb szakembert kivan bemutatni, Ajanlatkéré az ajanlatban

els6ként bemutatott szakember esetében végzi el az értékelést, és végzi el a pontkiosztast.

16bb_szakember bemutatasa tobbletpontot nem jelent, a minimalis elvaras az 1 6

szakember bemutatasa.

A 3. értékelési részszempont (Ajanlattevé szakmai tapasztalatinak bemutatdsa - silyszam: 15)
esetében a Kézbeszerzési Hatésag Gtmutatéja (KE 2016. évi 147. szim; 2016. december 21.)
szerinti pontozas modszere:

1. Az alabbi — kotelezGen bemutatandd — referencizk bemutatasa esetén ajanlattevg a
minimalis (1 pont) pontszamot kapja.

* Ajanlattevének rendelkeznie kell az ajanlattételi felhivis megkiildését megel6z6 5
évben befejezett (milszaki- dtadis atvétellel lezarult), szerz8désszerlien teljesitett,
osszesen nettdé 25 Millio Ft ellenértékd, épuletépitési és/vagy feljitisi munkakra
vonatkozé referenciaval (referenciakkal).

2. Amennyiben az 1. pontban megadott refetencian feliil ajinlattevé az alabbi
referencia(ka)t is bemutat]a az 5 pont pontszamot kapja:

e Ajinlattevnek rendelkeznie kell az ajanlattételi felhivis megkiildését megel6z6 5
évben befejezett (miszaki- atadas atvétellel lezarult), szerz8désszerGen teljesitett,
osszesen nettd 35 Millié Ft ellenértékd, épuletépitési és/vagy feldjitasi munkakra
vonatkozo referenciaval (referenciakkal).

3. Amennyiben az 1. pontban megadott referenciin feliil ajanlattevé az alabbi
referencia(ka)t is bemutatja, a maximalis 10 pont pontszimot kapja:

® Ajanlattevének rendelkeznie kell az ajanlattételi felhivis megkildését megel6z5 5
évben befejezett (miszaki- atadas atvétellel lezarult), szerzGdésszerlien teljesitett,
osszesen nett6 45 Milli6 Ft ellenértékd, épiiletépitési és/vagy felhjitdsi munkakra
vonatkoz6 referenciaval (referencidkkal).

A referencia ellenértékére vonatkozd kévetelmény tobb referencia bemutatisa révén is

lehetséges.




A 3. értékelési szempont bemutatisa az alibbiak szerint térténjen:
® az ajanlattevo altal cégszerden alairt nyilatkozattal, amelyben rogzitésre keriil:

— szerzGdést koté masik fél neve, székhelye,

— aszerz6dés targya és mennyisége,

— ateljesités ideje (kezdés és befejezés év/honap/nap bontisban) és helye,

— tovabba ajanlattevének nyilatkozni kell arrél, hogy a teljesités az elirasoknak és a
szerz6désnek megfelelGen tortént-e.

Amennyiben ajanlattevé nem mutat be legalabb az ajanlattételi felhivas megkiildését

megel6z6 5 évben befejezett (miszaki- atadds atvétellel lezarult), szerzédésszertien
teljesitett, Osszesen nettd 25 Millio Ft ellenértékid, épiiletépitési munkikra vonatkozé
r_ajanlattevé ajanlatanak érvénytelenséee allapithatd meg

Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Az ajanlatok 6sszpontszaménak kiszamitisa:

A stlyozas elStti pontszamot — ha szitkséges — az ajanlatkéré 2 (két) tizedesjegyre kerekiti.
A stlyozott pontszimot — ha szitkséges — az ajanlatkéré szintén 2 (két) tizedesjegyre
kerekit1.

Az ajanlatkérd az ajanlatok értékelése sorin az egyes részszempontok tartalmi elemére adott
értékelési pontszimot megszorozza az adott részszemponthoz rendelt silyszammal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként Osszeadja; az az ajanlat az Gsszességében legelényésebb,
amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
kivalasztasinak indokai: -

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetS legkedvezSbb ajinlatot tevé neve, cime, addszima, az
ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: -

A nyertes ajinlatot kovetS legkedvezSbb ajanlatot tevd ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: -

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama:
Alvallalkozé neve: -

Székhelye: -

Adédszama: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasdban részt vevé szervezetek:

Az erbforrast nyijto szervezet(ek), adészama és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevs ezen szervezet(ck)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevé ajanlataban: -



Az erbforrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassigi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolisa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban:-

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka: -

V.2.11) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett
intézkedések ismertetése: -

VI. Kiegészitd informdciok

VI.1) Tovabbi informacidk:

VIL.1.1) A szerz6déskotési moratorium idStartama:

Kezdete: -

Lejarta: -

VI1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idSpontja: 2018. marcius 13.
VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2018. marcius 13.
VI.1.4) Az 6sszegezés moédositasanak indoka: -

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: -

VI1.1.6) A médositott Gsszegezés megkiildésének idépontja: -

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: -

VI.1.8) Az Osszegezés javitasanak idépontja: -

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idGpontja: - GRQWTAL .
VI1.1.10) Tovabbi informacidk: 1061 Buc
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